	  R E P U B L I K A    H R V A T S K A
R J E Š E NJ E 


TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu Anti Galiću, kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku nad D. d.o.o. u stečaju, Z..., 12 dana 10. prosinca 2008. godine

r i j e š i o    j e 

O d b i j a  se zahtjev N.G. odvjetnika iz Z..., od 07. studenog 2008. godine za ispravak tablica stečajnog suca.  
Obrazloženje

N.G. odvjetnik iz Z... podnio je ovom sudu dana 07. studenog 2008. godine podnesak, podredno žalbu sa prijedlogom: „1. da stečajno vijeće na prijedlog stečajnog upravitelja izvrši ispravak tablica tražbina na način da tražbinu odvjetnika N.G. uvrsti u ostale obveze stečajne mase, obzirom da se nesporno radi o tražbinama odvjetnika za pružene usluge tijekom posljednjih šest mjeseci prije otvaranja steajnog postupka u svezi sa zaštitom i ostvarenjem prava dužnika koja ulaze u stečajnu masu, 2. podredno, ukoliko stečajno vijeće iz bilo kojeg razloga ne uvaži prijedlog iz toč.1. da se podnesak smatra žalbom, te da Visoki trgovački sud preinači odluku o razvrstavanju tražbina, odnosno da istu ukine i vrati na ponovno odlučivanje na ispitnom i izještajnom ročištu“.


U zahtjevu se u bitnom ističe kako je vjerovnik u zakonskom roku prijavio svoje potraživanje osnovom odvjetničkog troška za zastupanje stečajnog dužnika, a koji sukladno odredbi čl. 87. st. 1. točka 2. (SZ-a), spada u ostale obveze stečajne mase obzirom su nastali tijekom posljednjih 6 mjeseci prije otvaranja stečajnog postupka. U zahtjevu se i napominje da u prijavi tražbine nisu posebno naznačene kao ostale obveze stečajne mase iz razloga što prijavitelj nije u momentu prijave mogao znati koje tražbine će se smatrati obvezama, a koje tražbinama obzirom na neizvjesnost činjenice koja će prava dužnika koja se ostvaruju parnicama ući u stečajnu masu.

 
U zaključku podneska ističe se da je stečajni upravitelj tražbine odvjetnika – vjerovnika stečajne mase omaškom razvrstao u tražbine II. višeg isplatnog reda i vjerovnika stečajne mase definirao kao stečajnog vjerovnika, iako se radi o ostalim obvezama stečajne mase i o vjerovniku stečajne mase 

            Uvidom u prijavu tražbine od 19. ožujka 2008. god., utvrđeno je da su odvjetnik F.V. iz Z..., i odvjetnik N.G. stečajnom upravitelju prijavili tražbinu u iznosu od 1.031.589,30 kn. 

U prijavi tražbine su naveli kako su stečajni vjerovnici F.V. i N.G. odvjetnici, sukladno ugovoru o pravnoj pomoći i zastupanju, od 01. lipnja 2007. god. odobrenom po izvršnom odboru HOK-a zastupali stečajnog dužnika kao punomoćnici u sudskim postupcima kod Trgovačkih sudova i sudova opće nadležnosti te podnosili kaznene prijave ŽDO-u i ODO-u u ime stečajnog dužnika. 


U nastavku se prijave tražbine navode pojedini predmeti i poduzete parnične radnje. 


 Uvidom u tablice stečajnog upravitelja utvrđeno je da je stečajni upravitelj u II višem isplatnom redu pod br. 03 priznao tražbinu odvjetnika N.G. i odvj. F.V. u iznosu od 1.031.589,30 kn. Na ispitnom ročištu od 04. studenog 2008. god., stečajni upravitelj je priznao tražbine vjerovnika II. višeg isplatnog reda od rednog broja 1 do red.broja 23, te kako nitko od nazočnih vjerovnika nije osporio tražbine vjerovnika II višeg isplatnog reda, stečajni je sudac objavio da su te tražbine utvrđene kako je to naznačeno u tablici od od red. br. 1. do rednog broja 23. Nakon ispitnog ročišta, stečajni sudac je sastavio tablicu iz članka 177. st. 2. Stečajnog zakona („Narodne novine“ br. 44/96. do 82/06; dalje: SZ)  u kojoj je naznačeno da je tražbina odvjetnika N.G. i F.V. u iznosu od 1.031.589,30 kn utvrđena i razvrstana u II viši isplatni red. 

Prije ostalog valja ukazati da u stečajnom postupku postoji nekoliko vrsta tražbina. Od vrste tražbine zavisi način ostvarivanja prava ovlaštenika takve tražbine.

a) stečajne tražbine  

Stečajna tražbina je svaki imovinski zahtjev vjerovnika prema stečajnom dužniku nastao prije otvaranja stečajnog postupka za koju stečajni dužnik odgovara imovinom koja predstavlja stečajnu masu. Ovlaštenici takvih tražbina su stečajni vjerovnici. Članak 70. stavak 1. SZ-a, definira stečajne vjerovnike kao osobne vjerovnike dužnika koji u vrijeme otvaranja stečajnog postupka imaju koju imovinsko-pravnu tražbinu prema stečajnom dužniku. 

Sve se stečajne tražbine moraju prijaviti. Prijavljuju se i tražbine za koje postoji pravomoćna sudska odluka. Stečajni vjerovnici prijave svojih tražbina podnose stečajnom upravitelju u dva primjerka. U prijavi se navodi: tvrtka i sjedište, odnosno ime i adresa vjerovnika, pravna osnova i iznos tražbine u kunama, te broj računa vjerovnika. 

Prijava tražbina je uvjet ostvarivanja prava u stečajnom postupku. Prijava tražbine je izjava stečajnog vjerovnika upućena stečajnom upravitelju o postojanju obveze dužnika prema vjerovniku. Istovremeno prijava tražbine predstavlja zahtjev vjerovnika za namirenje njegove tražbine iz stečajne mase. Podnošenje prijave tražbine je uvjet sudjelovanja vjerovnika u stečajnom postupku, članstva u tijelima stečajnog postupka, te namirenja tražbine. 

Na ispitnim ročištima tražbine se ispituju prema svojim iznosima i isplatnom redu. Stečajni upravitelj je dužan određeno se izjasniti priznaje li ili osporava svaku prijavljenu tražbinu.
Tražbina se smatra utvrđenom ako ju na ispitnom ročištu prizna stečajni upravitelj, a ne ospori ju koji od stečajnih vjerovnika, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude otklonjeno (stavak 1. članka 177.  SZ-a). 
Izvan tog načina ne postoje drugi načini za utvrđenje tražbine u stečajnom postupku. Posebice u svjetlu odredaba SZ-a nije moguće da stečajni sudac razvrstava utvrđene stečajne tražbine unutar isplatnih redova ili prijavljene tražbine razvrstava u druge vrste tražbina.
b) razlučne tražbine 

 Razlučne tražbine su stečajne tražbine koje vjerovniku daju pravo na odvojeno namirenje iz određenih predmeta stečajne mase na kojima u korist vjerovnika postoji založno pravo ili pravo na namirenje na stvari ili pravu koji su upisani u javnoj knjizi (zemljišnoj knjizi, upisniku brodova, zrakoplova, intelektualnog vlasništva i sl.).  

c) izlučne tražbine

Izlučne tražbine su zahtjevi  vjerovnika zasnovani na stvarnom ili osobnom pravu za povrat ili predaju stvari koje se nalaze u stečajnoj masi. 

d) obveze stečajne mase 

Iz opće stečajne mase prioritetno se namiruju obveze stečajne mase, a ono što preostane služi za namirenje stečajnih vjerovnika u skladu sa pravilima o diobama u stečajnom postupku.

SZ pravi razliku između troškova stečajnog postupka i ostalih obveza stečajne mase. Troškovi stečajnog postupka i ostale obveze stečajne mase namiruju se redosljedom dospijeća prema principu «prior tempore potior iure».

Troškovi stečajnog postupka mogli bi se definirati kao procesni izdaci vezani za provođenje stečaja. Troškovi stečajnog postupka su SZ-om taksativno određeni. Prema članku 86. SZ-a to su: 1. sudski troškovi stečajnog postupka; 2. nagrade i izdaci privremenog stečajnog upravitelja, stečajnog upravitelja i članova odbora vjerovnika; 3. drugi troškovi za koje je SZ-om ili drugim zakonom određeno da se namiruju kao troškovi stečajnog postupka.  

Ostale obveze stečajne mase bili bi ekonomski izdaci nužni za nesmetano vođenje stečajnog postupka. Odredba stavka 2. članka 85. SZ-a,  prema kojoj se troškovi stečajnog postupka i ostale obveze stečajne mase namiruju redoslijedom dospijeća, dokinula je važnost razlikovanja  troškova postupka od ostalih obveza stečajne mase.

Prema stavku 1. članka 87. SZ-a, u ostale obveze stečajne mase spadaju obveze:

1. zasnovane radnjama stečajnog upravitelja ili na drugi način upravljanjem, unovčenjem i podjelom stečajne mase, a koje ne spadaju u troškove stečajnog postupka,

2. tražbine odvjetnika za pružene usluge tijekom posljednjih šest mjeseci prije otvaranja stečajnog postupka u svezi sa zaštitom i ostvarenjem prava dužnika koja ulaze u stečajnu masu,
3. iz dvostarnoobveznih ugovora ako se njihovo ispunjenje traži za stečajnu masu ili mora uslijediti nakon otvaranja stečajnog postupka,

4. na temelju neosnovanog obogaćenja mase,
5. tražbine radnika stečajnog dužnika nastale nakon otvaranja stečajnog postupka.
Obveze stečajne mase ne prijavljuju se i ne ispituju u stečajnom postupku. Obveze stečajne mase ostvaruju se kondemnatornim (ili drugim zahtjevima) uperenim  prema stečajnoj masi stečajnog  dužniku.

Prema stavku 2. članka 177. SZ-a Stečajni sudac sastavlja posebnu tablicu ispitanih tražbina u koju za svaku prijavljenu tražbinu unosi u kojoj je mjeri tražbina utvrđena prema svom iznosu i svom redu odnosno tko je tražbinu osporio.

Postoje dvije mogućnosti za ispravak tablice stečajnog suca: 

1. ako stečajni vjerovnik otuđi svoju tražbinu koju je prijavio u stečajnom postupku njezin stjecatelj ulazi u pravni položaj svog prednika, ako SZ-om nije drugačije određeno (članak 78 a. SZ-a),

2. osoba koja uspije u parnici, odnosno stečajni vjerovnik tražbine glede koje je osporavanje otklonjeno, može tražiti od stečajnog suca ispravak tablice stečajnog suca (stavak 2. članka 181. SZ-a).
Kako dakle u skladu sa naprijed navedenim relevantnim odredbama SZ-a, stečajni sudac nema ovlaštenje razvrstavati tražbine u stečajnom postupku mijenjajući vrstu tražbine, odnosno nema ovlaštenja ispraviti tablice stečajnog suca izvan naprijed navedenog  kruga slučajeva, valjalo je zahtjev N.G. odvjetnika iz Zagreba, za ispravak tablica stečajnog suca odbiti kao neosnovan.

Zagreb, 10. prosinca 2008. godine  
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    Ante Galić



