	                                                                                                                   LVI P-2390/2007.                                      

                                               R E P U B L I K A  H R V A T S K A         

                                                                R J E Š E NJ E  

               Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Vjekoslavu Zaninoviću, u parničnom predmetu tužitelja kao predlagatelja osiguranja H.A., iz M..., zastupan po Z.P., odvjetnik iz Z..., protiv tuženika kao protivnika osiguranja P. d.o.o, J..., zastupan po Odvjetničkom društvu G. iz Z...,  radi  isplate, dana 29. studeni 2007.g.

                                                                   r i j e š i o  j e

                   O d b a c u j e  s e :

                   Prijedlog tuženika kao protivnika osiguranja kojim se predlaže sudu naložiti

                   tužitelju kao predlagatelju osiguranja da isplati tuženiku kao protivniku

                   osiguranja iznos od 32.932,98 kuna zajedno sa zakonskom zateznom

                   kamatom od 09.11.2007. pa do isplate kao i da tuženiku kao protivniku

                   osiguranja nadoknadi trošak ovog postupka 


       kao  n e d o p u š t e n . 

                                                              O b r a z l o ž e n j e 

                    Sud je zaprimio podnesak stranke tuženika  P. d.o.o., J..., kao protivnika osiguranja naslovljen kao ''podnesak protivnika osiguranja'' uložen protiv tužitelja H.P., kao predlagatelja osiguranja.

                    Iz sadržaja odnosnog podneska razvidno je da  tuženik kao protivnik osiguranja  potražuje isplatu naknade štete za koju drži da mu je nanesena prethodnom mjerom određenom rješenjem ovog suda od 29.09.2007., a ukinute po žalbi tuženika kao protivnika osiguranja rješenjem Visokog trgovačkog suda od 27.03.2007. god.

                    Izvidom spisa predmeta P-2390/2007. ovaj sud nalazi prijedlog nedopuštenim.

                   Član 290. stav 4. i 5. predviđa mogućnost naknade štete protivniku osiguranja koju je isti pretrpio u postupku osiguranja ukoliko su ispunjeni uvjeti iz članka 290. stavka 1  točke 2.,3. i 4.  te stavka 2. Ovršnog zakon NN 57/96., NN 29/99., NN 173/03., dalje OZ).

Po uvjerenju i pravnom shvaćanju ovog suda tuženik kao protivnik osiguranja ne tumači valjano stanje spisa i tijek predmetnog parničnog postupka. 

            Predmetni prijedlog tuženika kao protivnik osiguranja se ukazuje preuranjenim  budući postupak nije dovršen.
            Budući je Visoki trgovački sud RH kao drugostupanjski sud,  rješavajući po žalbi tuženika kao protivnika osiguranja ukinuo rješenje ovog suda od 29. rujna 2005.g. kojim je riješeno o određenju prethodne mjere te predmet vratio prvostupanjskom sudu na ponovni postupak to navedeno činjenično, logički i pravno ukazuje na činjenicu da postupak nije dovršen. 

        Slijedom navedenog a pozivom (arg. a contrario) na odredbu čl. 290. stav 4. OZ-a riješeno je kao u izreci.

                                             U Zagrebu, 29. studeni 2007.g. 

                                                                                                      SUDAC:

                                                                                                      Vjekoslav Zaninović




